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Abg. Dr, Schlierer REP: Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich will genau dies Letztgenannte tun. Sie, Herr In-
nenminister, haben mir vorhin unwahr unterstellt, daB ich
behauptet hitte, Sie hitten, ich hitte behauptet, Sie wiirden

(Abg. Weimer SPD: Was jetzt? Was ist jetzt?)
— Héren Sie einmal zu, nicht unterbrechen.

Sie haben vorhin die unwahre Tatsachenbehauptung aufge-
stellt,

(Abg. Weimer SPD: Was? — Abg. Schrempp SPD:
Noch einmall)

ich hitte bestritten, dal Sie die grenziiberschreitende, ich
hitte Ihnen unterstellt — so mubB ich sagen — —

(Abg. Weimer SPD: Was? — Heiterkeit und Un-
ruhe)

— Ja, es ist auch sehr schwierig, Das mulB ich zugeben.

{Abg. Dr. Weingirtner SPI>: Spucken Sie es einmal
aus! — Abg. Heiler SPD: Dann singen Sie es doch!
— Glocke des Prasidenten)

Stellv. Prisident Dr. Geisel: Ich darf um Ruhe bitten.

Abg. Dr. Schlierer REP: Sie haben mir vorhin unwahr un-
terstellt, ich hiitte, im Gegensatz zu den Ausfithrungen in
der Drucksache |1/4446,

{Abg. Weimer SPD: Jetzt wird es langsam!)
Ihnen unterstelt,
(Lachen bei Abgeordneten der SPD)

grenziiberschreitende Kriminalitit wirde von Thnen bestrit-
ten. Ich habe aber etwas ganz anderes gesagt.

(Abg. Weimer SPD: Jetzt noch einmal!)

Ich habe in meinen Ausfilhrungen gesagt — und das ist
sachlich etwas ganz anderes —, dall Sie in der Vergangen-
heit den Verdacht einer grenzdffnungsbedingten Kriminali-
tit bestritten hétten. Das haben Sie heute wieder getan. Das
ist ein groBer Unterschied. Ich kann Ihnen nur eines sagen:
Wenn Sie mir vorhalten, ich solle genau lesen, dann hdren
Sie bitte in Zukunft genau zu.

(Beifall bei den Republikanern)

Stellv. Priisident Dr. Geisel: Meine Damen und Herren, wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht mehr vor. Wir haben jetzt
noch {ber diz weitere Behandiung des Antrags zu befinden,

{Abg. Dr. Déring FDP/DVP zu Abg. Dr. Schlierer
REP; Ich habe es nicht verstanden! Bitte noch ein-
mal wiederholen!}

Herr Abg. Dr. Schlierer, es handelt sich um einen Berichts-
antrag. Kann er fiir erledigt erklirt werden, oder wiinschen
Sie, daB er dem InnenausschuB (berwiesen wird?

Abg. Dr. Schlierer REP: Uberweisung an den Innenaus-
schuB, bitte.

Stellv, Priisident Dr. Geisel: Sie bitten um Uberweisung an
den Innenausschul,

(Abg. Weimer SPD: Ah!)
Dem wird nicht widersprochen. Es ist so beschlossen.
Punkt 3 der Tagesordnung ist damit erledigt.
Ich rufe Punkt 4 der Tagesordnung aufl:

Wahl von weiteren Mitgliedern der Enquetekommission ,,FEnt-
wicklung, Chancen und Auswirkungen neuer Knformations-
und Kommunikationstechnologie in Baden-Wiirttemberg
(Multimedia-Enquete)*

Meine’ Damen und Herren, der Landtag hat anliBlich der
Einsetzung der Enquetekommission beschlossen, daB {iber
die Erweiterung der Enquetekommission um externe Mit-
glieder aus den angesprochenen Themenfeldern der Landtag
aul Vorschlag der Enquetekommission entscheidet. [hnen
liegt ein Wahlvorschiag der Enquetekommission vor, in dem
vorgeschlagen wird, neun sachverstindige Persdnlichkeiten
und neun Stellverireter zu weiteren Mitgliedern der Multi-
media-Engquetekommission zu wihlen (Anlage 3).

Darf ich ohne férmliche Abstimmung feststellen, dafl Sie der
Wahl der weiteren Mitglieder zustimmen? — Dem wird
nicht widersprochen?

{Abg. Deuschle REP: Doch! Wir enthalten uns!)
— Sie wilnschen eine formliche Abstimmung?

{Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Namentlich? — Abg.
Weimer SPD: Namentlich und geheim!)

Dann lasse ich abstimmen. Wer dem Wahlvorschlag der En-
queteckommission — er liegt Thnen ja vor — zustimmen will,
die dort genannten Personlichkeiten zu externen Mitgliedern
bzw. Stellvertretern zu berufen, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Bei ei-
nigen Stimmenthaltungen ist dem Vorschlag entsprochen.

{Abg. Weimer SPD:; Die Republikaner stehen wie-
der im Abseits!)

Meine Damen und Herren, damit ist Punkt 4 der Tagesord-
nung eriedigt.

Ich rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:

a) Erste Beratung des Gesetzentwurfs der Fraktion der CDU
und der Fraktion der SPD — Gesetz zur Anderung der
VYerfassung des Landes Baden-Wiirttemberg — Druck-
sache 11/5326

b) Antrag der Fraktion GRUNE und Stellungnahme des In-
nenministeriums — Neuregelung des Landtagswahlgeses-
zes — Drucksache 11/2307

Meine Damen und Herren, das Prasidium hat folgendes be-
schlossen: Zur Begriindung der Initiativen soll eine Redezeit
von je 5 Minuten gelten, und tiber die beiden vorliegenden

4553


gerhard


Landtag von Baden-Wiirltemberg — 11, Wahlperiode — 56, Sitzung — Mittwoch 1. Februar 1995

(Qertinger)

Dort wird s nicht gemacht. Ich sage deswegen: Ich bin der
Uberzeugung, daB die jetzige GrdBe des Landtags richtig ist,
Ich habe die konkrete Hoffnung, daB die Ausgleichs- und
Uberhangmandate, die ich auch uls Argernis empfinde, nach
der nichsten Landtagswahl,

{(Zuruf von der CDU: Wenn die Reps nicht mehr
da sind!)

wenn wir um eine Fraktion oder um zwel Fraktionen kleiner
geworden sind, in Baden-Wirttemberg wieder zur Regel-
grofe des Landtags zuriickkehren kénnten. Wir sollten
nicht, Herr Kollege Schmiedel, wegen der besonderen Wahl
des Jahres 1992 eine Anderung der ansonsten richtigen Re-
gelgréfe des Landtags von Baden-Wiirttemberg vornehmen,
zumal ich ¢inen ganz gewichtigen Gesichtspunkt in die Dis-
kussion einfiihren mochte.

Unsere Wahlkreise, die wir haben, entsprechen in vielen Fal-
len cinem kleinen Landkreis. Ich finde es richtig, daB im
Landkreis Sigmaringen der Wahlkreis dem Landkreis eat-
spricht, Ich finde es richtig, daB in vielen Landkreisen dieser
dermn Wahlkreis entspricht.

Wenn Sie bei den Wahlkreisen von 70 auf 50 heruntergehen,
dann ist die ldentitit des Abgeordneten mit seinem Land-
kreis und damit eine ganz wichtige Einbindung den Birgern
gegenitber nicht mehr gegeben.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)

Ich glaube, daB wir derzeit Wichtigeres zu tun haben, als
den Biirger von den kommunalen Strukturen und den
Volksvertreter vom Biirger zu entfernen. Deswegen werden
wir diese Verringerungen, auch wenn sie populdr sind, hier
ablehnen und nicht mehrheitsfihig machen.

Bleibt der letzte Punkt, ndmlich die Behauptung, das Amt
des Staatssekretirs und des Ministers sei mit dem Mandat
des Abgeordneten nicht vereinbar. Auch dies liest sich auf
Anhicb gut,

{Abg. Sieber CDU: Kinkel kennt das sehr gut! Der
ist Profi auf diesem Gebiet!)

Ich kann nur sagen: Exakt dort, wo die Parteien es vorschla-
gen, sind sie nicht in dem Zwang, es persdnlich erleiden 7u
milssen, und {iberall dort, wo sie als Abgeordnete Regie-
rungsverantwortung Ubernehmen, sind sie plotzlich ganz und
gar anderer Meinung,

{Zuruf des Abg. Haasis CDU)

Von der SPD wird es ja, seitdem sie einen Selbstversuch im
Juni 1992 begonnen hat, nicht mehr beantragt.

(Abg. Schmiedel SPD: Von der Jungen Union auch
nicht mehr, seit Sie da herausgewachsen sind!)

In der SPD Baden-Wirttembergs — und dies wird eine der
wenigen notwendigen Erfahrungen dieser groBen Koalition
sein — ist mittlerweile akzeptiert, dal diese Trennung von
Mandat und Regierungszugehonigkeit theoretisch gut klingt,
aber der Sache nicht gerecht wird.
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Deswegen biete ich gerne an — nétigenfalls werden wir an-
dere Selbsterfuhrungsgruppen brauchen —, daB die Fraktio-
nen, die dies noch immer fordern, in wenigen Jahren auch
aus der Erfahrung der Praxis heraus klug werden kénnen,

Ich empfehle Thnen eine maBvolle Anderung der Verfas-
sung, nicht mehr und nicht weniger.

(Beifall bei der CDU)

Stellv. Prisident Straub: Dus Worl erteile ich Herrn Abg.
Dr. Geisel,

Abg. Dr. Geisel SPD: Herr Prisident! Meine sehr gechrten
Damen und Herren! Die Koalitionsfraktionen von SPD und
CDU legen Thnen heute einen Gesctzentwurf vor, der in ei-
nigen Bereichen eine Anderung und Ergiinzung der Landes-
verfassung von Baden-Wiirttemberg zum Inhalt hat,

(Abg. Hackl GRUNE: Einen sehr diinnen!)

Wir beschiiftigen uns also mit einer Geseizesmaterie, die
nicht zum Allerweltsbetrieb dieses Parlaments gehort, son-
dern in ihrem Stellenwert dariiber hinausreicht, Dceshalb
mdéchte ich am Anfang, bevor ich <u den Einzelbestimmun-
gen komme, einige grundsitzliche Bemerkungen machen,

Meine Damen und Herren, unsere Landesverfassung, die im
November letzten fahres 41 Jahre alt geworden ist, ist zwar
insgesamt sechzehnmal gedndert worden, in threr Grundaus-
sage ist sie jedoch nahezu unverdndert geblieben. Lediglich
die im Jahr 1967 erfolgte Verankerung der christtichen Ge-
meinschaftsschule im ganzen Land, die 1969 festgelepte si-
multane Lehrerausbildung, die im Jahr 1974 verfassungs-
rechtlich erffnete Moglichkeit der Volksgesetzgebung und
schlieflich die im Jahr 1976 erfolgte Ergiinzung des Arti-
kels 86, die den Schutz der natitrlichen Lebensgrundlagen
als Staatszielbestimmung in unsere Landesverfassung einge-
fligt hat, haben wesentliche Inhalte verdndert. Alle anderen
Yerfassungsanderungen waren entweder durch Bundesrecht
notwendig gewordene Modifizierungen oder bezogen sich
auf spezielle Einzelfragen.

Meine Damen und Herren, wenn man Gber die Verfassung
und tiber Ergidnzungen und Anderungen ihres bisherigen In-
halts sprechen will, muB man sich zundchst auf dic Aufgabe
besinnen, die die Verfassung als Grundnorm eines Staatswe-
sens zu erfillen hat. Unser Augenmerk hat sich auch darauf
zu richten, wie eine Verfassung beschaffen sein muB, um
diesen Aufgaben gerecht zu werden. Wir sagen, und ich hof-
fe, die meisten hier in diesem Hause kdnnen sich dieser Auf-
fassung anschlicBen: Aufgabe der Verfassung mull es sein,
die Leitprinzipien zu bestimmen, nach denen Macht ausge-
iibt werden und sich dic politische Einheit aus der Vielzahl
der in unserer Gesellschaft wirksum werdenden Krifte bil-
den soll. So verstanden stelll die Verfussung die rechtliche
Grundordnung dar, die dem politischen ProzeB nicht nur
den Rahmen gibt, sondern ihm auch die Richtung weisen
will. Nur auf diese Weise kann die Verfassung dazu beitra-
gen, daB die Birgerinnen und Biirger das Gemeinwesen als
Whren® Staat erkennen, sich in thm wiederfinden und sich in
dieses Gemeinwesen eingliedern konnen. Der einer Verfas-
sung innewochnende Integrationswert verbiciet es — ich be-
tone das ausdriicklich —, sie jeder politischen Modeerschei-
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{Dr. Geisel)

nung zu unterwerfen oder sie gar zum Spielball tagespoliti-
scher Ereignisse zu machen.

Aber eine Verfassung kann ihren Auftrag nur dann erfiillen,
wenn sie sich, um ein Wort des Altmeisters des deutschen
Verfassungsrechts, Konrad Hesse, zu zitieren, mit den spon-
tanen Kriften und den lebendigen Tendenzen der Zeit so zu
verbinden vermag, daB sie diese Krifte zur Entfaltung bringt
und sinnvoll einander zuordnet. Tut sie dies nicht, ignoriert
sie dem geistigen, sozialen, politischen und &konomischen
Entwicklungsstand ihrer Zeit. Dann fehlt ithr — wiederum
Konrad Hesse — der unerliBliche Keim ihrer Lebenskraft.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN — Abg.

Bittikofer GRUNE: Sehr gut gesagt! — Abg. Wei-

mer SPD: Gutes Zitat! — Abg. Biitikofer GRUNE:
Das ist uns aus dem Herzen gesprochen!)

Meine Damen und Herren, 41 Jahre sind in bezug aul Exi-
stenz und Wirksamkeit von Verfassungen keine (iberlange
Zeitspanne, Andererseits kann niemand leugnen, daB sich
seit dem Jahr 1953 die politische Wirklichkeit und die Be-
deutung lber den Tag hinausreichender neuer politischer
Fragen auch fiir Baden-Wiirttemberg als Gliedstaat der
Bundesrepublik Deutschiand erheblich verdndert haben. Ei-
nige Beispiele mdgen dies verdeutlichen.

Erstens: Zu Beginn der fiinfziger Jahre spielte die Frage der
europiischen Integration verfassungsrechtlich praktisch keine
Rolle. Niemand konnte damals erahnen, welche Eigendyna-
mik der fortschreitende curopdische EinigungsprozeB auch in
bezug auf die politische und rechiliche Entwicklung eines
deutschen Bundeslandes haben kann und haben wird.

Zweitens: Das Geschenk der deutschen Einheit hat zwangs-
ldufig neue Fragen und Herausforderungen virulent werden
lassen. Sie ergeben sich nicht nur aus dem Auftrag des Ar-
tikels 5 des Einigungsvertrags an die gesetzgebenden Kor-
perschaften des geeinten Deutschlands, sich als geeintes
Staatswesen mit den verfassungsrechtlichen Grundlagen zu
befassen. Sie miissen nach meiner persénlichen Uberzeu-
gung auch zu einer entsprechenden Neubesinnung in den al-
ten Bundeslindern fithren, dies nicht zuletzt auch deshalb,
weil die inzwischen verabschiedeten Verfassungen der neuen
Bundeslinder mit ihren aus der besonderen Historie und der
besonderen Situation heraus erwachsenen Verfassungsfor-
mulierungen dazu einen ganz besonderen Anlal bieten.

Drittens: Unsere Wirtschaftswelt, ihre Produktionsmethoden
und ihre Auswirkungen auf unsere Gesellschaft haben sich
in den letzten 40 Jahren zum Teil dramatisch verdndert. Der
Siegeszug der elektronischen Datenverarbeitung und die un-
geahnten Mdglichkeiten neuer Kommunikationstechnologien
sind eine neue Stufe technischer Revolution. Die damit zu-
sammenhidngenden Herausforderungen und Gefahren fur
unsere Umwelt, fiir unsere natlirlichen Lebensgrundlagen,
fiir die Beschiftigungsméglichkeiten der Menschen, fiir ihr
Zusammenleben iberhaupt sowie die schwierige Ausbil-
dungssituation junger Menschen waren bei der Verabschie-
dung unserer Landesverfassung im Jahr 1953 in dieser Form
noch weitgehend unbekannt, zumindest unerkannt. Sie ver-
langen, wie mir scheint, nicht nur allgemeingesetzliche, son-
dern auch verfassungsrechtliche Antworten.

Viertens: Unser Staatswesen ist aus gutem Grund als repri-
sentative parlamentarische Demokratie konzipiert worden.

Dies schliefit allerdings nicht aus, im Licht der oft hilfrei-
chen Mitarbeit von Birgerinitiativen bei politischen Ent-
scheidungsprozessen, vor allem aber im Hinblick auf die
Biirgerrechtshewegung beim Zusammenbruch der ehemali-
gen DDR ernsthaft und vorurteilsfrei die Frage zu priifen,
ob und, wenn ja, auf welche behutsame Weise der Blirger-
partizipation auch verfassungsrechtlich breiterer Raum gege-
ben werden kann. Durch die Mdglichkeit der Volksgesetzge-
bung hat der Landesgesetzgeber bereits 1974 insoweit einen
ersten Anfang gemacht.

(Zuruf des Abg. Biitikofer GRUNE)

Finftens: Es kann, wie mir scheint, schwerlich bestritten
werden, dal sich unsere Gesellschaft in threr Zusammenset-
zung und in ihrem inneren Gefiige in den letzten 40 Jahren
gleichfalls wesentlich verandert hat. Auch wenn man dies
vielleicht bedauern mag, Tatsache bleibt, daB sich traditio-
nelle Bindungen, auch im kirchlichen Bereich, vielerorts lok-
kern, daB die Solidaritit zwischen den verschiedenen Grup-
pen unserer Gesellschaft nachliBt und dall in der Zwischen-
zeit mehr als eine Million auslindischer Mitbiirger seit
vielen Jahren unter uns wohnen, die mit ihrer teils andersar-
tigen Kultur und Religion und ihren unterschiedlichen Le-
bensgewohnheiten unser gesellschaftliches Leben neu und
anders prigen. Diesen Gegebenheiten Rechnung zu tragen
und, soweit notwendig und rechtlich méglich, gewissen Ent-
wicklungen entgegenzuwirken scheint mir ebenso eine Frage
modernen Verfassungsverstdndnisses zu sein wic der Ab-
schied von einer verstaubten Sprache, die sich in unserer
Verfassung an etlichen Stellen findet.

Meine Damen und Herren, vor diesem Hintergrund méchte
ich jetzt einige FErlduterungen zu den einzelnen Punkten der
Gesetzesvorlage geben.

Erstens: Die Frage der Verlingerung der Wahlperiode des
Landtags ist bereits im Zusammenhang mit einer Gesetzes-
initiative der FDP/DVP-Fraktion eingehend erértert wor-
den. Es gibt viele gute Griinde einer gréBeren Effektivitdt
des Parlaments, die fiir eine solche Verlingerung sprechen.

Zweitens: Die Frage der Verlangerung der Wahlperiode war
fir uns Sozialdemokraten stets untrennbar mit der Moglich-
keit eines Selbstauflésungsrechts des Parlaments verbunden.
Wir begriilen es deshalb ausdricklich, dall nunmehr auch
durch den Entwurf der Koalitionsfraktionen dieser Weg er-
offnet werden soll. Wir hitten es auch gerne gesehen, wenn
als Aquivalent zur verlingerten Wahlperiode eine stirkere
Birgerpartizipation in unserer Verfassung hiitte verankert
werden konnen,

{Sehr gut! und Beifall bei der SPD ~ Beifall des
Abg. Dr. Doring FDP/DVP — Abg. Deuschle
REP: Darum geht es!)

etwa durch die Absenkung der weit iberhdhten Quoren bei
der Volksgesetzgebung,

{Abg. Deuschle REP: Natirlich!)

Leider ist bei unserem Koalitionspartner dazu offensichtlich
die Zeit noch nicht reif,

(Abg. Biitikofer GRUNE: Dann habt ihr halt ge-
kuscht!)
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(Biitikofer)

Was die Selbstaufldsung betrifft, so bin ich in der Tat der
Meinung — dies ist der zweite Punkt —: Es ist eine bare
Selbstverstidndlichkeil. Herr Oecttinger, ich freue mich, daB
Sie heute nicht so reden wie Thr Kollege, der, als wir das
vorgeschiagen haben, es ganz kategorisch abgelehnt hat. Mit
dieser Feder konnen Sie sich schlechterdings nicht schmiik-
ken.

(Zuruf des Abg. Maurer SPD - Abg. Dr. Wein-
giariner SPD: Eine Schweinsfeder ist das! — Un-
ruhe)

Was die Verlingerung der Legislaturperiode von vier auf
finf Jahre betrifft, so wissen Sie, dal3 wir dieser im Grund
tberhaupt nicht widersprechen, wenn ich auch denke, daB
das Argument, mit dem Sie diese Verlingerung begriinden,
schon seine tiickischen Seiten hat. Zu sagen, man misse die
Legislaturperiode verlingern, damit im Parlament mehr se-
ridse Arbeit gemacht werden kénne, wirft doch eigentlich
die Frage auf, warum denn in so viel Zeit, die uns eigentlich
zur Verfitgung sicht, diese angeblich von allen gewollte se-
ridse Arbeit nicht gemacht werden kann,

{Glocke des Prisidenten — Abg, Dr. Weingirtner
SPD: Eine Frage der Disziplin!)

Stellv. Prisident Straub: Herr Abg. Biitikofer, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg, Oettinger?

Abg. Biitikofer GRUNE; Ja.
Stelly. Prisident Straub: Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Abg. Oettinger CDU: Herr Kollege Biitikofer, sind Sie be-
reit. zuzugestehen, dal die einzige Partei, die in Baden-
Wiirttemberg im Januar dieses Jahres den Wahlkampf flir
erdffnet erklirt hat, die Partei der lhrigen ist? Denn der
Kollege Kuhn sagte: ,,Ab sofort beginnt der Wahlkampf™,

{Abg. Jacobi GRUNE: Das heit doch nicht, daBl
wir nicht mehr arbeiten!)

wohingegen die Sozialdemokraten und wir uns vorgenom-
men haben, ein volles Arbeitsjahr 1995 fortzufithren.

(Zurufe von der SPD: Ein Widerspruch!)

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Qettinger, ich sehe das Pro-
blem, das Sie anscheinend haben, liberhaupt nicht. Wir sind
bereit, die seridse Arbeit einer Verfassungsreform zu ma-
chen und legen Ihnen ganz konkrete Vorschlige vor,

{Lebhafte Zurufe von der SPD: Wo?)

Das wird im Stindigen AusschuB von lhnen zu behandeln
sein,

(Heiterkeit — Lebhafte Unruhe)

Zweitens legen wir thnen ganz konkrete Vorschlige zur Re-
forin des Landtagswahlrechts vor, die {ibrigens genauso wie
unsere Vorschlige zum Plebiszit ja nicht erst jetzt — Sie
wissen das ganz genau, Herr Qettinger — von uns einge-
bracht worden sind und nur zuriickgestellt worden sind, um
Ihnen die Gelegenheit zu geben, darliber nachzudenken, ob
Sie sich wenigstens an einem einzigen Punkt bewegen wol-
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len. Auch die Vorschldge, die wir zum Plebiszit formell ein-
bringen, sind schon lingst auf dem Tisch sowie Offentlich
und im Parlament wvertreten und erfiutert, meine Damen
und Herren. Tun Sie also nicht s0. Wenn Sic ein kurzes Ge-
dichtnis haben, kénnen Sic das nicht uns in die Schuhe
schieben. Wir sind bereit, dazu jetzt auch noch seridse Ar-
beit zu leisten. Wer die seridse Arbeit verweigert, sind Sie.
Drehen Sie also den Spiel nicht herum.

{Beifall bei den GRUNEN — Abg Dr. Doring
FDP/DVP: Jawohl})

Meine Damen und Herren, es ist jetzt keine Zeit, alle die
Punkte aufzuzidhlen, die man hier als Licken bezeichnen
mub. Das fingt bei religidsen Festlegungen in der Verfas-
sung an und geht bis zum Datenschutz, Wir werden lhnen
aber bei dem, was Sie hier als Verfassungsreform bezeich-
nen, nicht zustimmen. Wir werden, obwohl wir uns im
Grund nicht gegen eine Verlangerung der Legislaturperiode
aussprechen, auch diesern Vorschlag so. wie er hier vorliegt,
nicht zustimmen, weil wir meinen, dafl es nicht demokra-
tisch vertretbar ist, auf der einen Seite den Wihlerinnen und
Wihlern die Chance, auf das politische Geschehen im Land
und darauf EinfluB zu nehmen. wer die Gesetze macht, 7u
verkirzen, indem man ihnen nur noch alle finf statt bisher
alle vier Jahre diese Auswahl ermoéglicht, auf der andercen
Seite aber an keiner Siclle ein Zugestandnis zu machen.

Von der Richtung her bin ich derselben Meinung wie der
Herr Vizeprisident, aber mit dem Vorteil, daB ich es Thnen
deutlicher sagen kann, aber auch mit dem Vorteil. dal} ich
die zweite Konsequenz daraus ziche, nimlich bei einer sol-
chen Sache nicht mitzumachen,

Was das Durchsetzen betnifft, Herr Kollege, sollten Sie viel-
leicht, wenn Sie einmal Zeit haben, in die Verfussung schau-
en. Da gibt es ndmlich verschiedene Mdglichkeiten. so etwas
durchzusetzen. Man kann die Verfassung aul zweierlel
Weise dndern. Wenn man die Verfassung ernsthaft reformie-
ren will, muB man sich beide Wege tiberlegen. Man kann
entweder dafiir im Parlament eine Zweidrittelmehrheit erhal-
ten. Die haben Sie offensichtlich mit den Diskussionsverwei-
gerern von der CDU nicht erreicht. Das habe ich zur
Kenntnis genommen.

(Abg. Schmiedel SPD: Thr habt zuwenigh)

Man kann aber daritber hinaus eine Verfassungsinderung
auch noch dadurch erreichen, daB der Landtag mit absoluter
Mehrheit — nicht mit Zweidrittelmehrheit — Gber Frugen
der Verfassungsreform selber einen Volksentscheid ansetat.
Dies haben Sie noch nicht einmal versucht.

(Abg. Weimer SPD: Wo ist die Mchrheit?)

Bevor Sie nicht alle Moglichkeiten ausgelotet haben, meine
Damen und Herren, sollten Sie nicht so arg bescheiden sein
und gleich den Schwanz einziehen.

(Unruhe — Abg. Weimer SPD: Mil den Republika-

nern? — Abg. Oettinger CDU: Mit den Republika-

nern eine Ampel! Eine braune Ampell! — Abg

Schmiedel SPD: Eine Aufwertung der Republika-
ner! — Glocke des Prisidenten)
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Stellv. Priisident Straub: Herr Abg. Biitikofer, gestatten Sie
eine Zwischenfrage des Herrn Abg. Weimer?

Abg. Biitikofer GRUNE: Sicher.
Stellv. Priisident Straub: Bitte schén, Herr Abg. Weimer.

Abg. Weimer SPD: Herr Kollege Biltikofer, das wollen wir
doch einmal festhalten. Habe ich Sie richtig verstanden, dai3
Sie gerade an uns die Frage gestellt oder die Aufforderung
gerichtet haben, dal3 wir fiir eine absclute Mehrheit hier im
Parlament eintreten sollten, inklusive Republikaner — sonst
gibt es keine 51 % —,

(Abg. Octtinger CDU: Er hat nicht nachgerechnet!)

um eine Verfassungsreform iiber einen Volksentscheid in
Baden-Wiirttemberg herbeizufithiren?

Abg. Biitikofer GRUNE: Herr Weimer, Sie sind in diesem
Parlament berithmt flir Thre langen, umstindlichen Fragen
und fiir Thre MiBverstindnisse.

{Abg. Weimer SPD:; Nein, nein! — Abg, Schmiedel
SPD: Jetzt dazul)

Was ich Ihnen darauf antworten kann und was Sie sich auch
selber beantworten knnen, ist: Wenn Sie ernsthaft cine Ver-
fassungsreform wollen, dann nehmen Sie sich ein Beispiel an
Ihrem Fraktionsvorsitzenden, der offensichtlich ernsthaft
will, dal der Richter Orlet, dieser rechtsradikale Sympathi-
sant, in diesem Land nicht weiter richtet. Wenn Sie sehen,
was [hr Fraktionsvorsitzender zu diesem Ende unternimmi
und in Bewegung setzt, schen Sie, was man machen kann,
wenn man etwas bewegen will, auch wenn man einen wider-
strebenden Partner hat. Ich sage Thnen — und das kdnnen
Sie nicht vom Tisch wischen —, daB in der Frage der Ver-
fassungsreform auch nicht ein Zehntel soviel Liebe, auch
nicht ein Zehntel soviel Engagement und auch nicht ein
Zehntel soviel Uberlegung von Ihnen reingesteckt worden
ist, sonst hitten Sie an einer einzigen Stelle wenigstens ein-
mal das organisierte Gesprich mit den demokratischen
Fraktionen der Opposition gesucht. Sie haben gesagt, Sie
wiirden wohl gern, aber da die CDU nichts mache, unter-
nihmen Sie auch nichts. Damit kdnnen Sie sich nicht raus-
reden, meine Damen und Herren von der SPD.

{Abg. Schmiedel SPD: Frage beantworten! — Un-
ruhe)

Meine Damen und Herren, wir werden die Gelegenheit ha-
ben, auf viele der Detailliicken dessen, was Sie iiberhaupt
vorgelegt haben, im Ausschull zu sprechen kommen, zum
Beispiel auch auf die Frage, wie hier in Ihrem Artikel 34 a
die Beteiligung des Landtags an Europaangelegenheiten ge-
regelt ist. Dies ist zus meiner Sicht mindestens in zweierlei
Hinsicht ungenigend, Ich werde spiter die Gelegenheit ha-
ben, Thnen das vorzutragen.

Sie werden aber auch Gelegenheit haben, sich mit dem zen-
tralen Vorschlag, den wir hier zum wiederholten Mal in die
Verfassungsdebaltte einbringen, aussinanderzusetzen. Das ist
der Vorschlag, daB man das Plebiszit, daB man die Beteili-
gung der Birgerinnen und Bilrger am politischen Schicksal

dieses Landes durch Volksgesetzgebung so regeln muB, dal
es nicht nur auf dem Papier steht.

Die Vorschlige sind Thnen bekannt. Herr Oecttinger hat sie
wieder vergessen, deswegen bringen wir sie auch noch ein-
mal ein. Die Vorschldge laufen darauf hinaus — und das ist
der zentrale Punkt —, daB beim Volksbegehren die im Mo-
ment uniiberwindliche Hirde von 16 % auf ein verniinftiges
MaBl von 5% der Wahiberechtigten reduziert werden soll.

fch meine, wenn es einerseits im parlamentarischen Teil un-
serer Demokratie ausreicht, dall 5% der Wiihlerinnen und
Wiihler eine bestimmite Partel unterstiitzen, um dieser Partei
fiir vier oder, wenn Sie so wollen, fiinf Jahre das Recht zu
geben, an der Gesetzgebung teilzunehmen, sollie es umge-
kehrt auch ausreichen, wenn 5% der Wahlberechtigten sich
in einem konkreten Fall fiir ein Anliegen der Volksgesetzge-
bung einsetzen, dal dieses auch zum Zug kommen kann.
Dafiir wollen wir jedenfalls sorgen.

(Zuruf von der CDU)

Meine Damen und Herren, die Verfassungsreform muB —
und das war zu Beginn dieser Legislaturperiode in den of-
fentlichen Erklirungen jedenfalls unstreitig, auch bei [hnen
damals, Herr Oettinger — durch eine Parlamentsteform er-
ginzt werden. Das ist jetzt sehr stark in den Hintergrund ge-
treter. Aber dus ist in unserem Antrag zur Reform des
Landtagswahlrechts, der hier mit erériert wird, angestrebt,
Wir wollen einen Skandal beseitigen, der eigentlich seit lan-
gem hier auf der Tagesordnung steht: Das ist die geringe
Reprisentanz der Frauen in diesem Parlament.

(Abg. Oettinger CDU: Bei Ihnen, Herr Kollege!)

— Bei uns auch, Herr Qettinger, wie bel Thnen und bei allen
Fraktionen., — Das kdnnen wir am besten beseitigen, wenn
wir ein Wahlverfahren anwenden, das die Chancen von
Frauen verbessert. Sie wissen auch genau, wie dieser Vor-
schlag aussicht, denn wir haben ihn schon vor zwei Jahren
erdrtert.

{Abg. Weimer SPD: Aber kumulieren und pana-
schieren wirkt objektiv kontraproduktiv! Das ist
sicher!)

Wir woellen zweitens den Biirgerinnen und Biirgern die Még-
lichkeit geben, nicht nur Parteilisten zu wiihlen, die sich ir-
gendwelche Parteioberen ausdenken, sondern — so wie in
der Kommunalwahl — auch Priorititen zu setzen und zu sa-
gen: Ein guter Kandidat wird vorgezogen, und jemand an-
deres, der in der Partei vielleicht etwas gilt, aber in der Be-
volkerung kein Ansehen hat, wird eben dann den kiirzeren
ziehen.

(Zuruf des Abg. Drexler SPD)
Auch das ist ein bewiihrter Bestandteil unserer kommunalen
Demokratie und kann auch auf Landesebene sehr heilsame
Wirkungen haben.

{(Zuruf des Abg. Drexler SPD)

— Mancher, der hier soviel schreit, wiirde dann hier viel-
leicht nicht mehr schreien, Herr Kollege.
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(Deuschle)

~Pluralismus und Medienkonzentration im Binnenmarkt —
Bewertung der Notwendigkeit einer Gemeinschaftsaktion™.
Dort méchte die Kommission eine europiische Gemein-
schaftsinitiative gegen eine weitere Medienkonzentration
starten. Der Bundesrat hat dies aber mit der Argumentation,
daB das im Vertrag von Maastricht verankerte Subsidiari-
tatsprinzip

(Abg. Drautz FDP/DVP: Was heiBBt das?)

einem Titigwerden der Gemeinschaft prinzipiell entgegen-
stehe und duB die Medienpolitik nicht zu den Kompetenzen
der EU gehére, abgelehnt. Der Stdndige AusschulB des
Landtags hat sich diesem Bundesratsvotum angeschlossen.
Ieh gehe davon aus, dafl der Landtag heute unter Tagesord-
nungspunkt 12 dassefbe tun wird.

Wie sagte Staatsminister Dr, Vetter im Sténdigen Ausschufl?
Dus Rechtsverstindnis der Kommission der Europdischen
Gemeinschaften sei nicht von Foderalismus und Subsidiari-
it geprigt, sondern davon, Zustindigkeiten an sich zu zie-
hen und auszufihren.

Im weiteren Verlauf meiner Ausfithrungen mdchte ich auf
dic Entscheidung der Koalitionsfraktionen eingehen, dem
Landtag unter bestimmien Voraussetzungen ein Recht auf
Selbstauflésung zu gewihren.

Die Landesverfassung sieht zwei Moglichkeiten fir eine
Landtagsauflosung vor: Auflosung auf Verlangen des Volkes
nach Artikel 43 und automatische Aufldsung im Falle ge-
scheiterter Regierungsbildung nach Artikel 47 der Landes-
verfassung.

Der Verfassungsgeber hat aus gutem Grund die Vorausset-
zungen fiir eine Aufldsung des Landtags sehr hoch angesie-
delt, Dadurch sollte dem Parlament eine groBere Stabilitit
gegeben werden, um zu verhindern, daBl wie in Weimar das
Parlament als Instrument im Kampf gegen den Parlamenta-
rismus miBbraucht wird. Die CDU-Fraktion war bisher der
gleichen Meinung und hat dies bei der Debatte des Gesetz-
entwurfs der Griinen erst vor einigen Wochen hier an dieser
Stelle deutlich gemacht. Warum sind Sie, meine Damen und
Herren von der CDU, bet dieser fiir unsere Verfassung so
wichtigen Frage eigentlich umgefallen?

(Zuruf des Abg. Biitikofer GRUNE)

Gelten Thre Argumente von damals heute nicht mehr, oder
miissen Sie Ihre Prinzipien wegen der groflen Koalition im-
mer mehr opfern? Wir Republikaner sind der Meinung, daB
unscre Verfussung keine Anderung des Artikels 43 bendtigt.

Die Fraktionen von CDU und SPD haben sich in ihrer Yer-
einbarung auch Jdariber verstindigt, die Dauer der Wahlpe-
riode des Landtags von vier auf finf Jahren zu verlingern.

{Abg. Dr. Weingirtner SPD: Jahre! Deutsch! —
Abg. Drautz FDP/DVP: Richtiges Deutsch!)

Wir Republikaner sind der Meinung, daB Verlingerungen
von Legislaturperioden des Landtags nur dann akzeptabel
sind, wenn gleichzeitig die plebiszitdren Elemente,

{Abg. Druutz FDP/DVP: Was ist das fir ein
Fremdwort?)
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das heiBt die Maglichkeiten einer wirksamen Birgerbeteili-
gung, drastisch verbessert werden, So miissen die Quoren
fiir das Zustandekommen und fir den Erfolg von Volksbe-
gehren deutlich nach unten gesenkt werden. Nach Artikel 59
ist ein Volksbegehren nur dann zustande gekommen, wenn
es mindestens von einem Sechstel der Wahlberechtigten ge-
stellt wird. Dies wiren in Baden-Wiirttemberg etwa 1,2 Mil-
lionen Biirger. Ein solches Quorum ist praktisch unerreich-
bar.

Wir Republikaner schlagen deshalb eine Senkung auf 5%
der Wahlberechtigten vor, kénnten aber auch das Quorum
500 000 der FDP/DVP unterstatzen.

So, wie der Gesetzentwurf gefaBt ist, hat die SPD die von
ihr als wichtig dargestellten plebiszitdren Elemente auf dem
Altar der Koalitionsdisziplin geopfert. Sollte dieser Yor-
schlag der groBen Koalition als Gesetz verabschiedet wer-
den, haben die Biirgerinnen und Biirger in Baden-Wiirttem-
berg nicht ein Mehr, sondern ein Weniger an Demokratie
und Blrgerbeteiligung.

{Beifall bei den Republikanern)

Anstatt eine wirkliche Parlamentsreform mit der Konzentra-
tion auf das Notwendige zu beginnen und das selbstreferen-
tielle System Landiag auf das Wichtige zuriickzustutzen,
geht man den Weg des geringsten Widerstands, Wenn wir
die Unbeweglichkeil dieser grofen Koalition mit ihren ver-
krusteten Strukturen auch noch ein Jahr linger ertragen
miiBten, wiirde Baden-Wiirttemberg, wie auch Lothar Spiith
zu Recht bemerkte, ernsthaflt Schaden nehmen,

(Beifall bei den Republikinern)

Stellv. Prisident Straub: Duas Wort erteile ich Herrn Abg,
Dr. Déring.

{Abg. Octtinger CDU: Jetzt wird es wieder sachlich,
vermute ich!)

Abg. Dr. Déring FDP/DVP: Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Ich bin dem Vizeprisidenten Alfred Geisel aus-
dritcklich dankbar fiir seine Rede und fir die Offenheit, mit
der er aus seiner Sicht den Reformvorschlag der beiden Ko-
alitionsfraktionen vorgetragen hat und mit der er vor allen
Dingen auch die Kritik zum Ausdruck gebracht hat, die zum
Ausdruck zu bringen ist. Wir teilen diese Kritik. Herr Gei-
sel, ich finde es sehr gut, wie Sie das inhaltlich begriindet ha-
ben.

Herr Kollege Qettinger, Sie haben von einem offenen Dia-
log gesprochen: genau der hat eben leider nicht stattgefun-
den, Sie haben ja diesen offenen Dialog {iber die Verfas-
sungsreform geradezu ausdricklich verweigert. Es gub ihn
nicht. Es gibt die Vorschlige von einem weit zuriickliegen-
den Zeitpunkt des vergangenen Jahrs vom Kollegen Geisel,
es gibt die Vorschlige der FDP/DVP-Fraktion, die seit fan-
gem eingebracht sind, die in den Ausschiissen liegen und
dort beraten werden, zum Teil auch schon positiv entschie-
den sind, die Sie jedesmal weiter hinausgeschoben haben,
Und jetzt kommen Sie mit [hrem Vorschlag, der. vor weni-
gen Tagen eingereicht, heute schon hier ist. Wieder cine
Sondersitzung des Standigen Ausschusses, wenige Tage da-
nach die erste Lesung. Das ist in der Tat in der Nihe des-
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(Dr. Diring)

sen, was der Kollege Blitikofer zum Ausdruck gebracht hat.
Ich meine, die Vorgehensweise ist fiir das, worum es hier
geht, ndmlich die Verfassung dieses Landes, mindestens als
unwiirdig zu kritisieren.

(Abg. Drautz FDP/DVP: So ist es! — Beifall des
Abg. Trageiser REP)

Es ist auBerdem festzustellen, daBl von dem, was eigentlich
an Reformen zwischen Ostern und Sommer des vergange-
nen Jahrs aufgrund der Vorschlige von Herrn Geisel und
der FDP/DVP-Fraktion diskutiert worden ist, nicht mehr
viel da ist. Reformen kommen bei Thnen, wie wir es mittler-
weile gewohnt sind, bedauerlicherweise auch bei der Landes-
verfassung allenfalls in homdopathischen Dosen daher. Das
ist zu wenig. Es reicht nicht aus, was Sie inhaltlich an Re-
formvorschligen einbringen.

Ich kann auch nicht nachvollziehen, warum Sie an der
sprachlichen Ausgestaliung so festhalten. Es ist nicht mehr
die Zeit, dall man eine sprachliche Entliiftung, wie es einmal
an einer Stelle hieB, vornehmen kann,

{Abg. Oettinger CDU: DVPl

Aber es ist doch unbestritten: Schwiilstige Formulierungen,
Herr Kollege Oettinger, und altviterliche Gebote, wonach
etwa ,Tage der Erhebung” zu schiitzen sind

{Abg. Pfister FDP/DVP: Was?)

und in den Schulen der ,,Geist der Duldsamkeit zu walten
hat*,

(Abg. Sieber CDU: Wir dulden Sie doch auch! —
Abg. Deuschle REP: Wir dulden Sie auch!)

entsprechen nicht mehr der Sprache des Volkes, falls sie dies
je getan haben. Sie erschweren auch den Zugang zu dem,
was Geist und Buchstabe der Verfassung bedeuten, Leitsatz
und Rechtsgrundlage fiir die staatliche Ordnung zu sein.

Ich muf nach einigen Jahrzehnten schon zuch einmal die
Maéglichkeit haben, nicht Zeitgeist und Modestrémungen
nachzugehen, aber eine Sprache zu finden, die gewihrleistet,
daB diejenigen, die davon angesprochen werden sollen, die
wir ja dafilir gewinnen wollen, daB sie zu dieser Verfassung
stehen, dies auch nachvollziechen kdnnen. Fiir eine solche
sprachliche Korrektur wire geniigend AnlaB. Sie ist bedau-
erlicherweise ebenfalls nicht mehr auf den Weg zu bringen.

Die Inhalte sind unzureichend, die Vorgehensweise ist
schiudrig und unwiirdig. Es gibt eine Reihe von Vorschisigen
der Oppositionsfraktionen GRUNE und FDP/DVP und die
Ausarbeitung des Vizeprisidenten. Ich hube es genannt. Ge-
niigend Zeit fir eine umfassende Beratung wiire gewesen.
Jetzt missen wir es durchpeitschen, in wenigen Tagen
durchziehen,

Dann fehlen auch ein paar Dinge. Herr Kollege Oettinger,
Sie haben ausdricklich selbst auf das Grundgesetz verwie-
sen. Sie machen jetzt mit Threm Vorschlag, den Sie heute
cingebracht haben, an zwei Punkten das, was dort auch an
Ergéinzung oder Novellierung eingebracht worden ist. Beide
halten wir filir richtig. Beide haben wir mehrfach auch in die
Diskussion gebracht.

Das ist der Bereich des Schutzes der Behinderten — drin-
gend notwendig, berhaupt keine Frage, auch die dringende
Mahnung, daB es allein beim Festschreiben nicht bleiben
dazf, sondern dal} dies mit konkreten Inhalten gefiillt wer-
den muB.

Als zweiter Bereich wurde der Umweltschutz — zum Um-
weltaspekt gibt es auch {tberhaupt keine Frage — aufgzenom-
men,

Der dritte Bereich — im Grundgesetz bei der Novellierung
mit berlicksichtigt — ist der Bereich der Frauen. Dieser
fehlt ganz. Wir meinen, dall dieser Aspekt ganz selbstver-
stiandlich bel einer Reform, wie wir sie heute diskutieren und
in der nédchsten Woche verabschieden werden, hitte mit her-
eingenommen werden miissen.

Die Einfilhrung des aktiven und des passiven Kommunal-
wahlrechts fiir Biirger der Europiischen Union ist doch kein
eigenstindiges Reformanliegen. Hier handelt es sich viel-
mehr um eine Anpassung der Landesverfassung, die ohnehin
hiitie gemacht werden miissen, Da handeln Sie ja nicht nach
Einsicht, die Sie plotzlich gewonnen hitten. Es ist ja so
lange noch nicht her, da haben Sie das weitgehend abgelehnt
und all diejenigen, die dies befiirwortet haben. mit bdsen
Vorwiirfen iiberzogen und damit bewuBt auch Wahlkampf
gemacht. Das ist so lange noch nicht her, Herr Oettinger.
Ich kénnte Thnen da genug Leute aus Ihrer Fraktion nen-
nen, die gottfrah waren, daB Sie da ein Wahlkampfthema
hatten. Andere haben es auch benutzt. Bedauerlicherweise
haben sich Leute aus [hrer Fraktion nicht geschimt, das
mitzumachen.

Die Einbezichung Europas in den Vorspruch der Landesver-
fassung ist sicherlich auch kein origindres Reformvorhaben,
sondern angesichts der politischen Entwicklung nichts ande-
res als eine pure Selbstverstindlichkeit.

Wir bedauern allerdings, dal} die groBe Koalition nicht be-
reit ist, in die Verfassung die Verpflichtung aufnehmen, da
der Landtag bei Vorhaben der Europiischen Union, die in
die Zustindigkeiten des Landesgesetzgebers eingreifen, maB-
geblich zu beteiligen ist. Hier hat sich die Riicksichtnahme
auf die Regierung durchgesetzt. Wiederum ein Beispiel fiir
unzureichendes, ungeniigendes ParlamentarierbewuBisein.

Meine Damen und Herren, ich will in wenigen Sitzen noch
einmnal sagen, daB wir die Punkte, die Sie vorgelegt huben,
unterstittzen werden. Wenn man dieselben Vorschlige einge-
bracht hat, wiire es ja unsinnig, sie dann, wenn sie von der
groBen Koalition kommen, abzulehnen. Selbstverstindlich
begriiBen wir es und halten es fiir richtig, daB die Verlinge-
rung der Legislaturperiode auf fiinf Jahre beschlossen wird,
Wir hoffen, wir sind dabei, Ich gehe davon aus, wir sind da-
bei.

{Heiterkeit des Abg. Weimer SPD)

Mit der Verlingerung der Legislaturperiode auf fiinf Jahre
mul das Selbstaufldsungsrecht des Parlaments einhergehen.

Aber wenn wir aus einer Vielzahl von guten und wichtigen
Griinden die Verlingerung der Legislaturperiode auf fiinf
Jahre vornehmen, dann hétten Sie sich gleichzeitig auch —
die SPD hat das ja anscheinend wollen — dazu durchringen
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miissen, uns wenigstens ein Stiick weit bei dem Bemiibhen
entgegenzukommen, Volksentscheid, Biirgerentscheid zu er-
fetchtern. Pras hiitte zusammengehdrt, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der FDP/DVP und Abgeordneten der
GRUNEN)

Nun glauben Sie doch einem Liberalen. Wir wissen es ganz
bestimmt: 7,5% sind immer noch eine sehr hohe Hiirde.
500 000 Stimmen, die wir stait der rund 1,2 Millionen, die
derzeit notwendig sind, vorschlagen, sind doch eine ausrei-
chend hohe Hirde, vor der man sich nicht flirchten sollte,
sondern wo man im Gegenteil sagen sollte: Jawohl, wir wol-
len nach den Appellen, die wir sonst an die Biirgerinnen und
Biirger richten, indem wir sagen, wir wollten, dall sie mit-
machten und sich engagierten, auch dieses konkrete Mitma-
chen erleichtern, Wer will, da8 sich die Biirgerinnen und
Biirger in diesem Land mehr engagieren, der muB ihnen
mehr Mitwirkungsmdéglichkeiten einrdumen und nicht weni-
ger. Deswegen wollen wir an unserer Forderung festhalten,
Biirgerentscheid und Volksbegehren zu erleichtern.

(Abg. Albrecht FDP/DVP: Das ist auch logisch!)

Das miifte mit aufgenommen werden, gerade im Zusam-
menhang mit der Verlingerung der Legislaturperiode auf
finf Jahre. Wir haben doch an verschiedenen Stellen festge-
stellt, daB sich dies bewiihrt hat, daB dies nicht miBbraucht
wird, daB es da keinen Schaden gibt, sondern da8 die Erfah-
rungen damit positiv sind.

Ein weiterer Punkt, den wir vermissen — auch in der Dis-
kussion heute ist er gar nicht angesprochen worden —: Seit
1992 haben wir hier im Landtag erlebt, daB die Rechie der
Opposition unzureichend beriicksichtigt werden. Es wire
den groBen Koalitionsfraktionen mit Sicherheit kein Zacken
aus der Krone gefallen, wenn sie sich dazu durchgerungen
hitten, zu sagen: Wir verankern das Recht der Opposition
auf einen Vizeprisidenten. Ich meine, dies wire ebenfalls ein
richtiges Signal nicht nur an dieses Haus, sondern insgesamt
gewesen. Deswegen bleiben wir auch hier dabei, dal wir sa-
gen: Dies miiBte ebenfalls aufgenommen werden.

{Beifzll bel der FDP/DVP)

Die Reform, die Sie auf den Weg bringen — Kollege Geisel
hat das gesagt, ich zitiere ihn gern —, ist kein groSer Wurf,
Sie ist das Minimum dessen, zu dem Sie sich nach heftigen

{Abg. Weimer SPD: Ha no!}

— Lieber Gerd Weimer! Dal3 jetzt ausgerechnet der Herr
Weimer von der SPD auch noch meint, dafl das hier etwas
sei,

(Abg. Weimer SPD: Ein Schritt in die richtige Rich-
tung! Ein Schritt in die richtige Richtung! — Abg.
Sieber CDU: Ein bedeutender Schritt!)

was man unier dem Aspekt Reformvorhaben wiirdigen soll-
te! Lieber Gerd Weimer, jetzt stellen Sie sich selber ein Ar-
muiszeugnis aus. Wenn ich hore, was Sie in den vergange-
nen Jahren fiir notwendig und richtig gehalten haben, dann
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ist dies bei Gott kein groBer Wurf, sondern bleibt weit hin-
ter Ihren cigenen Anforderungen zuriick,

(Beifall bei der FDP/DVP und den GRUNEN —
Abg. Pfister FDP/DVE: So ist es! Jawohl!)

Das war kein gliicklicher Zwischenruf; ein anderes Mal wird
es besser,

(Abg. Sieber CDU: Ein grofler Schritt in die rich-
tige Richtung!)

dessen bin ich mir sicher.

Zu dem Vorschlag der Grinen, die einen weiteren Antrag
zur Neuregelung des Landtagswahlgesetzes eingebrachi hu-
ben: In diesem Antrag ist eine Vielzahl von Aspekten enthal-
ten, die einer konkreteren Uiberpriifung bediirfen. Von sei-
ten der Landesregierung wird zum Beispiel berliglich des
ruhenden Mandats, das ich flr eine ausgesprochen sinnvolle
Losung hielte, ausgefithrt, dies sei verfassungswidrig. Andere
sagen, dies sei wohl konform. In dieser Hinsicht wire cine
Klirung notwendig. Es gibt ju Parlamente, in denen es das
gibt.

Ich meine, um auf die Trennung von Amt und Mandat zu
kommen: Wenn Trennung von Amt und Mandat, dann nur
unter dem Aspekt — —

{Abg. Brigitte Wimmer SPD: Sollen wir einmal den
Herrn Kinkel fragen?)

— Ich sage doch gerade, Frau Wimmer: Wenn Oberhaupt,
dann nur unter dem Aspekt des rubenden Mandats.

(Beifall des Abg. Kiesswetter FDP/DVP)

Im iibrigen halte ich es fiir notwendig, daB solches diskutiert
wird, ohne daB gleich gesagt wird, man solle den Kinkel
oder sonstwen fragen.

Ich sage nur: Wir hiitten hier ganz gerne einmal persénliche
Leidenserfahrung, wie sich das gestaltet, wenn tatsiichlich
eine Trennung von Amt und Mandat vorgenommen werden
muf.

(Zuruf von der SPD: Der Kinkel hat die schon! —
Zurufl des Abg. Walter GRUNE)

Was die Griinen beziiglich der Wahl baw. der Nominicrung
der Kandidatinnen und Kandidaten haben wollen, ist bei
uns seit langem Gblich. Ich kenne es bei uns gar nicht an-
ders, als daB die Nominterung im sogenannten Urwahlver-
fahren durchgefithrt wird.

(Abg. Oettinger CDU: Von sechs Mitgliedern! —
Abg. List CDU: Das kénnen Sie in einer Telefon-
zelle machen!)

— Ich gestehe, Herr Oettinger, dafl es bei uns etwas leichter
ist, weil wir schneller alle einladen kénnen, Aber es ist seit
langem Usus, dal wir in dieser Hinsicht eine basisdemokrati-
sche Regelung haben, wie sie die Griinen per Verfassung ein-
fiihren wollen. Das brauchen wir nicht, Praktizieren Sie dies
50, wie wir dies bel uns machen, dann haben Sie das erfiilit.

(Zuruf des Abg. Jacobi GRUNE)
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einfach schen: Die Frauen werden im Vergleich zum Bewer-
berinnenanteil bel den Wahlen mit Kumulieren und Pana-
schieren eben nicht in diesem Umfang gewillt.

(Abg. Biitikofer GRUNE: Deswegen sagen wir ja

auch: 50 % Frauen aufstellen! Jetzt haben Sie es be-

griffen! — Gegenruf des Abg. Schmiedel SPD: Der

versteht es nicht! — Abg. Deuschle REP: Macht
hier keinen Dialog! — Unruhe)

— Herr Biitikofer, Sie haben es nicht begriffen, weil Sie sa-
gen: ,mindestens 50 %“. Nach meiner Rechtsauffassung
lieBe sich noch dariiber diskutieren, wenn Sie sagten, der
Anteil der Bewerberinnen und Bewerber miisse jeweils ih-
rem Bevolkerungsanteil entsprechen. Ich sage aber auch:
Das ist meine persdnliche verfassungsrechtliche Position. Sie
ist auch weithin umstritten. Aber das, was Sie fordern, ist in
jedem Fall verfassungsrechtlich unzulissig.

Ich komme zur Ziffer 6 Ihres Antrags. Darin fordern Sie
das ruhende Mandat. Sie wissen offensichtlich nicht oder
nicht mehr, dal} der Hessische Staatsgerichtshof dies 1977 in
einem Urteil ausdricklich als verfassungswidrig aufgehoben
hat. Herr Qecttinger weill micht mehr, dafl dies nicht eine
neue Erkenntnis der SPI) ist — er hat vorhin formuliert, wir
hatten das mittlerweile akzeptiert —, sondern daB wir uns
auch zu Oppositionszeiten gegen das ruhende Mandat aus-
gesprochen haben. Auch ich persdnlich habe das petan.

Wir haben ein anderes Wahlsystem als Hamburg, Wenn Sie
ein reines Listenwahlsystem haben, dann ist das eine ganz
andere Problematik. Wenn Sie aber Wahlen in Wahlkreisen
haben wie wir, dann stellt sich natiirlich schon die Frage,
ob der Wahlkreis hinterher bei diesem ruhenden Mandat
iberhaupt noch im Landtag vertreten ist. Da bekommen
Sie ecine ganze Reihe von Problemen, inshesondere dann,
wenn das Amt in der Regierung endet und der Be-
treffende oder die Betreffende das Mandat wieder annech-
men mdchte,

Zu den weiteren Punkten {iber die Inkompatibilicdt gibt es,
wie Sie wissen, unterschiedliche Meinungen auch zwischen
den Koalitionspartnern. Ich will deshalb nicht weiter auf die-
sen Punkt eingehen.

Insgesamt meine ich, Herr Biitikofer, Sie haben noch die
Chance, einiges bei der Verfassungsberatung zu &ndern.
Aber dazu sind natlirlich dann ganz priizise Vorschlige er-
forderlich, auch was das Landtagswahlgesetz betriftt. Denn
sonst wird schon aus Zeitablaufgriinden eine Anderung nicht
mehr méglich sein,

{Beifall bei der SPD}

Stellv. Prisident Straub: Meine Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen liegen nicht vor. Wir kommen daher zur
Entscheidung. Ich gehe davon aus, daB der Gesetzentwurf
Drucksache 1175326 und der Antrag der Fraktion GRUNE,
Drucksache 11/2307, an den Stindigen Ausschufl i{iberwie-
sen werden sollen.

(Abg. Dr. Geisel SPD: So ist es!}
— Dem wird nicht widersprochen. Dann ist so beschlossen.

Punkt 5 der Tagesordnung ist damit erledigt.

Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:
Erste Beratung

a) des Gesetzentwurfs der Fraktion Die Republikaner — Ge-
setz zur Anderung der Verfassung des Landes Baden-
Wiirttemberg — Drucksache 11/4828

b) des Gesetzentwurfs der Fraktion Die Republikaner — Ge-
setz zur Anderung der Verfassung des Landes Baden-
Wiirttemberg — Drucksache 11/4829

¢) des Gesetzentwurfs der Fraktion Die Republikaner — Ge-
setz zur Anderung der Verfassung des Landes Baden-
Wiirttemberg — Drucksache 114830

d) des Gesetzentwurfs der Fraktion Die Republikaner — Ge-
setz zur Anderung der Verfassung des Landes Baden-
Wiirttemberg — Drucksache 1174831

e) des Gesetzentwurfs der Fraktion Die Republikaner — Ge-
setz zur Anderung der Verfassung des Landes Baden-
Wiirttemberg — Drucksache 11/4832

f) des Gesetzentwurfs der Fraktion Die Republikaner — Ge-
setz zur Anderung der Verfassung des Landes Baden-
Wiirttemberg — Drucksache 11/4833

g) des Gesetzentwurfs der Fraktmn Dic Republikaner — Ge-
setz zur Anderung der Verfassung des Landes Baden-
Wiirttemberg — Drucksache 11/4834

h) des Gesetzentwurfs der Fraktion Die Republikaner — Ge-
setz zur Anderung der Verfassung des Landes Baden-
Wiirttemberg — Drucksache 11/4835

i) des Gesetzentwurfs der Fraktion Dic Republikaner — Ge-
setz zur Anderung der Verfassung des Landes Baden-
Wiirttemberg — Drucksache 11/4836

k) des Gesetzentwurfs der Fraktion Die Republikaner — Ge-
setz zur Anderung der Yerfassung des Landes Baden-
Wiirttemberg — Drucksache 11/4837

(Abg. Weimer SPD: Kdnnen Sie das wiederholen?)

Meine Damen und Herren, das Prisidium hat folgende Re-
dezeiten festgelegt: fir die Begriindung zu a bis k 5 Minuten
und fiir die Aussprache Gber a bis k 5 Minuten je Fraktion
bei gestaffelten Redezeiten.

Das Wort zur Begriindung erteile ich Herrn Abg, Deuschle.

{(Abg. Dr. Geisel SPD: Das hat er doch vorhin
schon gemacht! — Abg. Dr. Doring FDP/DVP:
Hat er doch vorhin schon gemacht!)

Abg. Deuschle REP: Herr Prisident. meine Damen und
Herren! Die Fraktion Die Republikaner hat insgesamt zehn
Gesetzentwiirle zur Anderung der Ver[‘asbung des Landes
Baden-Wiirttemberg vorgelegt. Damit haben wir unseren ei-
genen substantiellen Beitrag zur Diskussion (ber die Verfas-
sungsreform geleistet. Bevor ich auf die heute zu beratenden
Gesetzentwiirfe ndher eingehe, méchte ich einige grundsiitz-
liche Anmerkungen zu unseren Initiativen machen.
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